Megkozelitette a jarvanyos szintet az idei lisztharmatfert6zés

A sz6l6 a flurtzarédas allapotaban van, a korai, sét itt-ott mar a kdzépérési fajtak (pl. Kékfrankos)
bogydi is zsendlinek. Majus vége 6ta 25-30 mm csapadék hullott, ami a szokasos mennyiség (120-130 mm)
negyede—0tdde. A hdmérséklet viszont — kiléndsen az utdbbi hetekben — lényegesen (t6bb fokkal)
magasabb az atlagosnal.

Az id6jaras a sz6l6 szamara még mindig alapvetéen kedvezd, bar kétségtelenul vannak negativ
megnyilvanulasai is. Sokfelé tapasztalhaté a bogydkon — néhol a leveleken is — napégés, gyakoribbak a
permetlé okozta perzselések is. EI6bbi féleg azokban az lltetvényekben fordul eld, ahol a zéldmunkak soran
tulzottan kitakartak a flrtoket, utobbira pedig els6sorban olyan (ltetvényekben akad példa, ahol
nedvesitészereket, tapadasfokozd adalékokat kevertek a ndévényvédd szerek, levéltragyak mellé. Itt
szeretném folhivni a figyelmet, hogy ez egy abszolut hibas gyakorlat. A legtébb gomba- és rovardlé szernek
ugyanis van sajat nedvesité adaléka, ami pont annyira nedvesiti az adott készitményt, amennyire kell. Ha
sziikséges valamelyik készitmény mellé kilon adalékot tenni, arra a szer gyartoi folhivjak a figyelmet. Egyes
gombadld szerekben példaul, a hatéanyag mellett, 8-10 féle adalék (stabilizator, tapadasfokozé, habzasgatlo
stb.) is lehet. Ezeket a szereket az engedélyezés elbtt szamos (néha tébb tucatnyi) formulacioban is
kiprobaljuk, és az a valtozat keril engedélyezésre, ami az adott ndvénykultiraban a legmegfelelébb. Ha egy
ilyen szer mellé tovabbi adalékot (pl. nedvesitészert) keveriink, az attél hatékonyabb mar biztosan nem lesz,
ellenben jelentésen megnd a perzselés veszélye. Kilondsen akkor, ha tobbféle novényvédd szert és
levéltragyat elegyitiink a nedvesitészerrel. A tulnedvesitett permetlé kdnnyen dsszefolyik a néveényfeliileten,
megnd a hatd- és vivbanyagok kicsapodasanak veszélye is. Amennyiben nem érkezik meg a hétvégére igért
csapadék és tovabb folytatédik a kanikula, a sz6l6 kényszerérésen fog keresztiimenni, mely mind a
mennyiség, mind a minéség rovasara valhat.

Ez az év egyelbre teljesen mas, mint a tavalyi. Tavaly példaul — a sok csapadék kovetkeztében
létrejott rothadasveszély miatt — nagyon hasznosnak bizonyult a fiirtzona julius végi kilevelezése, a
sork6zokben pedig a takarondvények jelenléte. Az idén viszont — a kanikula miatt — még mindig nem
célszer(i kilevelezni a firtzonat, a takarondvények pedig, mivel vizet vonnak el a szdl6tél, ugyancsak
hatranyosak.

Balrél jobbra: Sdrii lisztharmatbevonat a szb6l6 lombjan; Napégés; Amerikai lepkekaboca nimfai és
szbvedéke hajtastengelyen és a fiirt kocsanyan; Lepkekaboca kifejlett példanya és nimfai szélélevél
fonakjan. (2015. julius 16-20.)

A lisztharmatfertézés a bogydkon julius 10-e korul megallt, azéta a bevonat — a lappang6 fert6zések
miatt — még valamelyest gyarapodott. A tovabbiakban Ujabb bogydfertézéstél mar csak az oldalhajtasokon
képz6dott masodfurtokon kell tartani, az elsédleges furtdknek mar csak a kocsanyzata betegedhet meg. A
lombozat a tenyészidészak végeéig fogékony a lisztharmatra, fert6z6dése oktdber végéig is eltarthat.

Az idei lisztharmatfertézés nagyjabol ugy alakult, ahogy azt majus kbzepe felé vélni lehetett,
Osszességében j6 kdzepes szintli bogyofert6zottség alakult ki. Folméréseim szerint a kétezres évek hetedik
leger&sebb fertézési nyomasat hozta az idei esztend®. Ennél er6sebb nyomas (emelked6 sorrendben) csak
2005-ben, 2001-ben, 2010-ben, 2004-ben, 2008-ban és 2014-ben volt. Ezek mind jarvanyos esztenddk
voltak, az ideit azonban nem tekintem annak, de kétségtelenll kbzel volt hozzajuk. Persze, mindez csak
kategorizalas kérdése. Ha joval magasabbra tesszik a mércét, csak a 2008-as és a 2014-es év kerul a
jarvanyok kozé, ha pedig alacsonyabbra, beférhet az idei esztendé is.



Ha a tavalyi évvel vetjuk O0ssze az ideit, megallapithatjuk, hogy 2015-ben jelentésen elmaradt a
fertézési nyomas a 2014. évitdl. Az idén a fogékony fajtaju (Kékfrankos, Kadarka, Portugieser, Blauburger,
Rizlingszilvani stb.) Ultetvényeknek — a korabbi el6rejelzésekben részletesen targyalt okok miatt — csak egy
részét veszélyeztette szamottevéen a lisztharmat, a kevésbé fogékony fajtakra (Merlot, Cabernet franc,
Cabernet sauvignon, Zweigelt, Chardonnay, Olaszrizling stb.) pedig az esetek tobbségében csak elenyészd
veszélyt jelentett.

Megallapithat6 az is, hogy az idei fertézéshez semmiféle kulénleges id6jarasi eseménynek nincs kdze.
Az id6jaras, mint minden évben, alapvetéen kedvezett a lisztharmat szamara, a fertézési nyomas mar majus
els6 felében (amikor a primer fert6zés tiinetei megjelentek) gyakorlatilag eldélt. Akik, persze, nem vették
észre idejében az int6 jeleket, most kitalalnak mindenfélét, hogy honnan is j6tt ,hirtelen” ez a fert6zés. Itt
ismét nyomatékosan le kell szdgezni, hogy a lisztharmatfertézés els6dleges idGjarasi foltétele a
HOMERSEKLET, nem pedig a paratartalom, a csapadék vagy a hajnali harmatképzédés, ahogy azt egyesek
gondoljak. Ha a hdémérséklet kedvezd tartomanyban (5-32 °C) van, akkor a fert6zés bekovetkezik.
Legintenzivebb a korfolyamat 25-28 °C-on (szort megvilagitas mellett). A konidiumos fert6zés
intenzitasanak el6rejelzésére mar vagy két évtizede vilagszerte eredményesen hasznalt un. Kaliforniai
lisztharmatmodell is csak a hémérséklettel szamol. Ha mas tényez6k (pl. a paratartalom) is fontosak
lennének a megbetegedés alakulasaban, nyilvan azokkal is kéne kalkulalnia. A paratartalomnal maradva
egyébkeént megallapithatd, hogy a bogyok fogékony idészakaban a levegd atlagos paratartalma az idén
nagyjabdl annyi volt, mint tavaly, és mint 2012-ben. A fert6z6ttség azonban e harom esztend6ben jelentésen
kaldonbozott: tavaly volt a leger6sebb, 2012-ben a leggydngébb, az idén pedig valahol a ketté kozott. De
vehetjiik 2013-at is, amikor a paratartalom joval magasabb, a fert6zottség viszont Iényegesen mérsékeltebb
volt az ideinél.

A peronoszpoérafert6zéshez tovabbra is teljesen mostohak a foltételek. Firtfertézéstél mar egyaltalan
nem kell tartani, de a levélfert6zéshez is gydkeres id6jaras-valtozasra (sok és gyakori csapadékra) lenne
szukség, aminek az esélye egyre csdkken. Ha az augusztus sem lesz csapadékosabb az atlagosnal, a
lombozat megbetegedését is meguszhatjak ultetvényeink.

A sziirkerothadas tiinetei egyes Ultetvényekben elvétve megjelentek a flirtokon, a betegség
terjedésétdl azonban egyelére nem kell tartani. Hogy éréskor milyen fertézési nyomas alakul ki, az az
augusztus—szeptemberi csapadékviszonyoktdl fligg. Ha az id6 hirtelen csapadékosra fordulna (ahogy ez
példaul majus masodik felében tértént egy hasonloképpen aszalyos 60-70 napot kdvetéen), akar két hét
leforgasa alatt jarvanyhelyzet alakulhatna ki a ,semmibdl”.

Bar a lisztharmat bogyofert6zésétdl mar nem kell tartani, a levélfertézés megakadalyozasa végett a
védekezést ne hagyjuk abba! A fokozatosan megbetegedé lombozaton ugyanis egyre nagyobb témegben
képz&dnek majd a kérokozé attelelését szolgalo ivaros termétestek, a kazmotéciumok. Sulyos lombfert6zés
esetén szamuk elérheti akar a tékénkénti 20 milliét is. A kazmotéciumok egy kis részét az 6szi esék a
levelekrél a t6kék fas kérgére mossak, ahol flggelékeikkel megkapaszkodnak, és attelelnek. Az attelelt
termétestekbdl tavasszal kiszabadulnak a primer fert6zést okozé aszkospoérak. Az aszkosporas fertézés
koraisaga és mértéke hatarozza meg a bogyok fogékony idészakaban kialakulo fertézési nyomast. Minél
hatékonyabban csokkentjik tehat most a levélfertézést, jovére annal kisebb fert6zési nyomassal kell majd
szamolnunk sajat ultetvényeinkben.

Ha még nem tettiik meg, a lisztharmat elharitasara egyelére a Kumulust (5 kg/ha) permetezzik ki (a
nagy meleg miatt lehetbleg a hajnali vagy a kora esti 6rakban), aztan augusztus elsé felében a
botritiszfert6zés megel6zésében is jelesked6 Cantust (1 kg/ha). Fontos, hogy a Cantust csak olyan
Ultetvényekben hasznaljuk, ahol a lomb teljesen egészséges vagy csak minimalis mértékben fert6zott. A
beteg lombozatu Ultetvényeket Kumulusszal kezeljik, egymas utan tébb alkalommal. A Cantust csak olyan
Ultetvényekben hasznaljuk, ahol az élelmezés-egészségligyi varakozasi ideje (28 nap) biztosan betarthato.
Most nem annyira a botritiszfert6zés miatti kényszerszirettél, mint inkabb a vartnal korabbi éréstél Iehet
tartani.

A peronoszpora elleni védekezést, mivel fertézésveszély nincs, most tényleg csak az abszolut
biztonsagra valo torekvés indokolja (Copac Flow 2 I/ha).

Szekszard, 2015. julius 22.
Flizi Istvan
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